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1. Az ajanlatkérd neve és cime:

T4borfalva Nagykozség Onkorméinyzata
2381 Taborfalva, Koztarsasag tér 1.

2. A kbzbeszerzés targya és mennyisége:
Fo targy:

45000000-7 Epitési munkik
Tovabbi targyak

45200000-9 Teljes vagy részleges magasépitési munka
45400000-1 Epiilet befejezési munka
45212200-8 Sportlétesitmények kivitelezése

» Tdborfalva Petdfi u. 19. sz. alatti 6vodai tornaszoba kialakitisa” épitése (Tornaszoba és a
hozza kapcsolodo szertar 61t6z6 és szocidlis helységek kialakitasa)

3. A vélasztott eljaras fajtaja:

A Kbt. 122/A. (1) bekezdése alapjin a nyilt eljiras nemzeti eljarasrendben irinyadé
szabalyainak a Kbt. 122/A. §-ban foglalt kiilonbségekkel torténé alkalmazisival
lefolytatisra Keriilé eljaras, figyelemmel arra, hogy a kozbeszerzés tirgya épitési
beruhazas, és a kizbeszerzés becsiilt értéke nem éri el a szazétvenmillio forintot.

4.* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljards esetén az eljards alkalmazisat megalapozé
koriilmények ismertetése: -

5.* Hivatkozads az eldzetes Osszesitett tajékoztatora, illetbleg az idOszakos eldzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja: -

6. Hivatkozas az eljarast meginditd, illet6leg meghirdetd hirdetményre (felhivisra) és
kozzétételének/megkiildésének napja:
Az eljarast megindité hirdetmény megkiildésének napja: 2015. szeptember 08.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen
b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet 6sszege, és annak megaddsa, hogy az mikor és milyen okbol keriilt elvonasra,
atcsoportositasra:
¢)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e 0j eljaras:

8. A benytjtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként): 3 db.
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9. a) Az érvényes ajanlatot tevk neve, cime, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az
értekelési szempont — az §sszességében legeldénydsebb ajanlat kivélasztisa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetleg elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén

részenként):

Ajanlattevd neve:

SCHON-BAU Kift.

Ajénlattev székhelye:

2376 Hernad Varadi u. 1.

Bruttd ajanlati 4r (HUF)

38.099.207 HUF

Ajanlattevd mind a pénziigyi-gazdasagi, mind a miiszaki alkalmasségi feltételeknek megfelelt,
nem 4llnak fenn kizar6 okok, és egyéb érvénytelenségi ok nem meriilt fel.

Ajénlattevd neve: PATINA Bt.
Ajanlattevé székhelye: 2370 Dabas Kolcsey u. 6/a
Brutté ajanlati ar (HUF) 45.467.041 HUF

Ajanlattevd mind a pénziigyi-gazdasagi, mind a miiszaki alkalmasségi feltételeknek megfelelt,
nem allnak fenn kizér6 okok, és egyéb érvénytelenségi ok nem meriilt fel.

Ajénlattevé neve: MIZSEP TRANSZ Kft.
Ajéanlattevé székhelye: 6050 Lajosmizse Primas u. 1.
Brutt6 ajanlati ar (HUF) 83.625.807 HUF

Ajanlattevé mind a pénziigyi-gazdasagi, mind a miiszaki alkalmassagi feltételeknek megfelelt,
nem allnak fenn kizar6 okok, és egyéb érvénytelenségi ok nem meriilt fel.




b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezd tablazatba foglalva (részajanlat-
tételi lehetéség esetén részenként):

Az elbiralas

részszempontjai
(adott esetben
alszempontjai is)

Az ajanlattevO neve: | Azajanlattevd neve: | Az ajanlattevé neve:
A részszempontok
silyszamai | Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Brtekelési
(adott esetben az | pontszdm | pontszdm | pontszdm | pontszim | pontszim pontszam
alszempontok és és és
sulyszamai is) stlyszam sulyszam sulyszam
Szorzata Szorzata SzZorzata

A stlyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

(A tablazatnak az ajanlattev6k nevei alatti osztott oszlopainak bal oldaléara az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi
elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értékelési pontszamnak a stilyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

c)** Az 6sszességében legel6nydsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhatd
pontszam alsé és fels6 hataranak megadasa:
d)** Az §sszességében legelény6sebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a médszernek
(mo6dszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok

szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatarok kézétti pontszamot:

10. Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevo neve:

Ajanlattevo székhelye:

Telefon:

Telefax:

E-mail cim:

Nett6 ajénlati 4r (HUF)




Az érvénytelenség indoka: A ..cceeeeevevecerecerencenns ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés ¢)
pontja alapjin érvénytelen, mivel a részére kikiildott felvilagositis kérés ellenére sem
tisztazta a tényleges tulajdonos személyét illetéen fennallé ellentmondést.

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajénlattevd neve: SCHON-BAU Kft.
Ajénlattevd székhelye: 2376 Hernad Véradi u. 1.
Brutto ajanlati ar (HUF) 38.099.207 HUF

A legalacsonyabb ellenszolgaltatast tartalmazé ajanlatot tette.

b)* A nyertes ajanlatot kivetd legkedvez8bb ajanlatot tevd neve, cime, az
ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztisanak indokai:

Ajanlattevl neve: PATINA Bt.
Ajanlattevd székhelye: 2370 Dabas Kolcsey u. 6/a.
Brutt6 ajanlati ar (HUF) 45.467.041 HUF

Masodik legalacsonyabb ellenszolgaltatast tartalmazé ajanlatot tette.

12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni:
a) A nyertes ajénlattev ajanlataban:

nincs ilyen
b) * A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatiban:
nincs ilyen

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladé mértékben igénybe venni kivant alvallalkoz6(k), valamint a kézbeszerzésnek az a
szdzalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelolt alvallalkozok kdzre fognak miikddni:
a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: nincs ilyen
b) * A nyertes ajanlatot kévetd legkedvez8bb ajanlatot tev$ ajanlataban: nincs ilyen

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjelolése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
er6forrasaira (is) tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: nincs ilyen

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatdban: nincs ilyen




15. a) A szerzédéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezddnapja: 2015.
oktéber 15.
b) A szerz8déskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja: 2015.
oktéber 25.
16. Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2015. oktdber 15.
17. Az 6sszegezés megkiildésének id6pontja: 2015. oktéber 15.
18.* Az 6sszegezés mddositasanak indoka: -
19.* Az 6sszegezés modositasanak idépontja: -
20. *A mddositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: -
21. * Az 6sszegezés javitasanak indoka: -
22. * Az §sszegezés javitasanak id6pontja: -
23. * A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: -

24.* Egyéb informacidk: -

A *-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az ajanlatkéré az 6sszességében legeldnydsebb ajanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta.



